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LICTAMEN N° 46/21

Plenaric del Consejo de la Magistratura:

La Comision de Seleccidon de Magistrados y Escuela Judicial, por ios
fundamentos que forman parte integrante del presente, y
CONSIDERANDOQ:

1°} Que, el articulo 13 de la Ley 24.937 y sus modificatorias, atribuyod a esta
comision la competencia para lamar a concurso publico de oposicion vy
antecedentes para cubrir las vacantes de jueces, sustanciar los concursos
designando al juradc que fomara intervencion, evaluar los antecedentes de las
personas que se postulan, elaborar las propuestas de ternas y elevarlas at
Plenario del Consejo.

2°) Que, de conformidad con lo establecido por los articulos 44, 47 y 48 del
Reglamento de Concursos Pulblicos de Oposicion y Antecedentes para la
designacion de magistrados del Poder Judicial de {a Nacidn, aprobado por la
Resclucion N° 7/14 del Consejo de la Magistratura y sus modificatorias, la
Comision de Seleccion debera elaborar un dictamen con las propuestas para la
conformacién de las ternas vinculantes.

3°) Que han concluide las etapas que debe cumplir la Comisién de
Seleccién en este procedimiento.

Por ello,

RESUELVE:

1°) Proponer al Plenario que en el Concurso N° 408, destinado a cubrir dos
cargos de vocal en las Salas A y B de la Camara Federal de Apelaciones de
Mendoza, las ternas previstas en los artlculos 44 y 47 del Reglamento de
Concursos, resulten integradas del siguiente modo. Primera terna: 1°) Sergio
Roberto Rocamora, 3°) Ana Paula Zavattieri, 5% Federico Miguel Baquioni.
Segunda terna: 2°) José Sebastian Elias, 4°) Emanuel Saldi, 6°) Viviana Laura
Beigel.

2°) Aconsejar que en la ndmina contemplada en el articulo 48 del citado
reglamento se incluya al postulante: 7°) Mauricio Javier Martinez Rivas Ruzo.

3°) Pasar a consideracion del Plenario el expediente N° 20/2018 y los
antecedentes de quienes se postulan.




Fundamentas.
LA CONVOCATORIA

1. Mediante Decreto 57/2018, del 18 de enero de 2018, se acepto a partir del 1°
de enero de 2018 la renuncia presentada por Juan Antonio Gonzalez, vocal de la Saila A

de la Camara Federal de Apelaciones de Mendoza (v. fs. 1).

2. El 3 de febrero de 2018, la Comision de Seleccion de Magistrados y Escuela
Judicial dicté su Resclucidon N 7/15, en ejercicio de la competencia atribuida por el
articulo 13 de la Ley 24.937 y sus modificatorias, por la que dispuso que, en acto piblico,
se efecluara ¢l sarteo de los miembros del Jurado que intervendrian en el procedimienta
de seleccidn correspondiente —conforme con o establecido por el articulo 2° del
Reglamento de Concursos Publicos de Opaosicion y Antecedentes para ia designacidn de
magistrades del Poder Judicial de la Nacién, aprobado por la Resolucion N° 7/14 del
Consejo de la Magistratura y sus modificatorias— (v. fs 2),

3. El sorteo se llevo a cabo el dia 7 de marzo de 2018 (v. fs. 3).

4. Fueron realizadas las notificaciones a los jurados {v. fs. 4/28).

S. El lamado a concurso para cubrir €l cargo vacante se realizd mediante la
Resolucion N° 125/18 de esta comision, de fecha 18 de abril de 2018, en los términos de
lo prescripto por los articulos 5° y 6° del reglamento aplicable {v. fs. 30/31)

Dicha resolucion dispuso que la convocaloria debia anunciarse en el Boletin
Oficial de la Republica Argentina, en internet, en diarios de circulacién nacional y local {en
forma resumida), y en medios de comunicacién audiovisual nacional y local, segun
correspondiera; sin perjuicio de las demas formas de publicidad establecidas en el
arbiculo 5° del reglamento citado.

Asimismo, hizo saber que el Jurado que intervendria en el concurso estaria
integrado de la siguiente manera: a) docentes jueces, Walter Fabian Camota (titular) y
Gabriela Mariel Scalarici {suplente); b} docentes de facultades de derecho de
universidades nacionales, Juan Manuel Otero (titular) y Matilde Marina Bruera {suplente)
y C) docentes de universidades nacionales con competencia general, Ricardo Tomas
Gerosa Lewis y Francisco Alberto Femandez (titulares), Sergio Gabriel Torres y Marcelo
Ricardo Roitbarg {suplentes).

Finalmente, fij6 que el plazo de inscripcién se extenderia entre las 00:00 horas de|
dia 14 de mayo hasta las 24.00 horas del dla 18 de mayo de 2018 y determind que la
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prugba de oposicion tendrfa lugar el dia 27 de junio de 2018, a las 8:30 haras, en el lugar
que oportunamente dispondria |a Comision.

6. La pubiicidad ordenada fue debidamente cumplida (v. fs. 32/50).

7. Se inscribieron para participar en el concurso los siguientes postulantes:
Fernando Gabriel Alcaraz, Alejo Amuchastegui, Valeria Elena Antan, Santiago
Bahamandes, Federico Miguel Baquioni, Viviana Laura Beigel, Gaston Ariel Bermudez,
Maximiliano Daniel Chavez, Alfredo Femande Dantiacqg Sanchez, Pablo Enrigque De
Rosas, Pedro Lucas Matias De Rosas, Carlos Maria Diaz Mayer, José Sebastian Elias,
Marl'al Cecilia Elmelaj Bertona, Gustavo Fehimann Parache, Roberto Figueroa Bathamley.
Eugenio Martin Ganduglia, Juan Marcelo Garcia, Maria Jmena Garcia Varona, Carlos
Eduardo Gonzdlez La Riva Anstegui, Gema Raquel Guillen Carrea, Marcos Augusto
Herrera, Maximiliano lturburu, Pablo Martin Jardel, Alejandro José Laje, Mauricio Javier
Martinez Rivas Ruzo, Juan Martin Nogueira, Gustavo Albertoe Ogni, Néstar Sehastian
Parisi, Francisco Javier Pascua Olguin, Javier Fernando Pastore, Fernando Gaston
Pefialoza, Sofia Pogranizky, Carlos Federico Poli, José Pablo Puliafito, Pablo Oscar
Quirdés, Juan Manuel Ramén, ignacio Martin Rebaudi Basavilbaso, Sergio Roberto
Rocamora, Ignacio Ariel Sabas, Emanuel Saldi, Pablo Gabriel Salinas, Diego Sanchez
Bustos, Sebastian Guillermo Soneira, Carlos Daniel Torres, Ramiro Velasco, Carlos
Federico Vinassa, Gustavoc Javier Zapata, Femando Gabriel Zarabozo y Ana Paula
Zavattieri (v. fs. 54).

La Resolucion 200/18 dispuso ne dar curso a la inscripcidn de los doctores
Eugenio Martin Ganduglia y Javier Fernando Pastore por aplicacion de los articulos 8° y
16 del Reglamento de Concursos (v. fs. 52).

8. La Resolucién 205/18, del 28 de mayo de 2018, dispuso dar a conocer la
némina de inscriptos en la pagina web del Consejo ﬁe la Magistratura y fijo hasta el 4 de
junio de 2018, el plazo para recibir las impugnaciones a la idoneidad de los candidatos —
conf. articulos 13, apartado B de la Ley 24.937 y sus modificatarias y 19 del Reglamento
ds Concursos— (v. fs. 53).

9. La inscripcion de los postulantes fue dada debidamente a publicidad (v. fs. 54).

No se formularon impugnaciones a {a idoneidad de los postulantes en el plazo
correspondiente.

10. En el plazo correspondiente, el jurado no formulé excusaciones.

11. Al vencimiento del plazo de inscripcidn, no se plantearon recusaciones contra
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los miembros del Jurado {articulos 21 y 22 RC},

LA PRUEBA DE OPOSICION

12. La Resolucién N°® 261/18 de la Presidencia de la Comisién dispuso que el
examen tendria lugar en la sede del Colegio de Abogados y Procuradores de Mendoza,
sito en la calle Pedro Molina 447 de esta ciudad {v. fs. 78).

13. Los postulantes efectuaron la confirmacién de asistencia, en los términos del
articulo 31, primer parrafo, dei Reglamento de Concursos (v. fs. 74).

14. El 12 de junio de 2018, el Jurado entregd el temario con el conjunto de
institutos procesales y de fondo sabre los que versarian los casos de la prueba escrita,
conforme indica el articulo 31, quinto parrafo del Reglamento aplicable (v. fs 71/73), el
que fue publicado en ia pagina de internet del Consejo de la Magistratura.

Asimismo, ¢l 22 de junio de 2018, el jurado entregd cuatro sobres cerrades vy
firmados que indicaban contener los casos para la prueba de oposicion y los que fueron
reservados en la caja fuerte hasta la celebracidn dei examen (v, fs. 76 y 119/121). '

15. La prueba de oposicion se celebrd el 27 de junio de 2018 {v. fs. 81/118).

Se presentaron a rendir y entregaron sus examenes, los doctores: Francisco
Javier Pascua Olguin; Sergio Roberto Rocamora; Pablo Gabriel Salinas; José Sebastian
Elias; Pablo Oscar Quirés; Santiage Bahamondeas, Alfredo Fernando Dantiacqg Sanchez;
Emanuel Saldi; Valeria Elena Antun: Sebastian Guillermao Saneira; Maria Jimena Garcia
Varona; Mauricio Javier Martinez Rivas Ruzo, Alejo Amuchastegui; Federice Miguel
Baquioni; Carlos Maria Diaz Mayer; Ana Paula Zavattieri; Viviana Laura Beigel; Ignacio
Ariel Sabas; Juan Marceio Garcla; José Pablo Puliafito; Maria Cecilia EImelaj Bertona.{v.
fs. 81/83).

Mediante las resoluciones numeros 247/18 y 292/18, la Presidencia de la
Comision declaré excluidos de este procedimiento de seleccion a quienes no se
presentaron a rendir la prueha de oposicion de acuerdo con lo previste por el articulo 31,
del reglamento aplicable {v. fs. 75 y 123).

16. En fechas 5 y 12 de noviembre de 2018, los miembros del jurado presentaron
el informe con la calificacion de las pruebas de oposicion. Los puntajes adjudicados
fueron 0s siguentes: GFY: sesenta y cinco con cincuenta (65,50} puntas; BOP: cincuenta
y siete (67) puntas; BUD: sesenta y tres (63) puntos; QUI: ochenta y uno con cincuenta
(81,50} puntos; MOR: setenta y seis (76) puntos; QUO: sesenta con cincuenta {60,50)
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puntos; BLE: sesenta y nueve con cincuenta (69,50) puntos; CEN: ochenta y dos (82)
puntos; FEN: cincuenta y uno con cincuenta (51,50) puntos; LAB: cuarenta con cincuenta
(40,50) puntas;, MON: noventa y ocho con cincuenta (98,50) puntos; CAM: sesenta y un
(61} puntos; COL' cincuenta y nueve can cincuenta (59,50} puntos; TRA: sesenta y seis
can cincuenta (66.50) puntos; DRI: ochenta y ocho con cincuenta (88,50) puntos; ADE:
setenta y cuatro (74} puntos; FOT: cuarenta y ocho con cincuenta (48,50) puntos; ING:
sesenta y siete (67) puntos, GLI: cuarenta y nueve con cincuenta {49,50) puntos; MAR:
cincuenta y ocho (58) puntos; y, OSI: sesenta y ocho (68) puntos (v. fs. 127, 129/164).

LA EVALUACION DE ANTECEDENTES
17. El 28 de junio de 2018 resulté sorteado el consejerc Pabla Tanelli para realizar

et informe de antecedentas de los postulantes (v, fs, 122),

18. El 4 de septiembre de 2018, el entonces Presidente de la Comision, doctor
Lednidas Moldes. dejé constancia de haber autorizado —conjuntamente con los
consejeros Miguel Alberto Piedecasas y Luis Maria Cabral- a rendir la prueba de
oposicion a los postulantes Alejo Amuchastegui y Santiago Bahamondes; lo que fue
puesto en conocimiento del consejero Pablo Tonelli, encargado de precalificar los
antecedentes (v. fs. 125).

19. En fecha 6 de noviembre de 2018, el consejero Pabio Tonelli, efectud una
presentacion en la que manifestaba que corraspondia atenerse a la decision adotada
respecte de los postulanies Amuchastegui ¥ Bahamaontes en la Resolucidén 247/18,
manteniendo su exclusion del concurso por no haber confirmado en tiempo y forma su
presentacién al examen (v. fs. 128).

20. La Comisioén de Seleccion. en su sesion de! dia 8 de noviembre de 2021
dispuso ratificar, por mayoria, la continuidad de los postulantes Amuchastegui y
Bahamondes (v. fs. 164).

21. La Resolucion N° 483/18, del 13 de noviembre de 2018, tuvo presente el
informe elaborado por el consejero Tonell, que establecid los siguientes puntajes: 1.
Francisco Javier Pascua Olguin: noventa y dos con cincuenta (92,50) puntos; 2. Sergio
Roberto Rocamora: ochenta y nueve con noventa (89,90) puntos; 3. Pablo Gabriel
Salinas: ochenta y nueve con ochenta y cinco (89,85) puntos; 4, José Sebastian Ellas:
ochenta y siete con cincuenta (87,50} puntos; 5. Pablo Oscar Quirds: ochenta y un (81)

puntos; 6. Santiago Bahamondes: setenta y seis con cuarenta (76,40) puntos; 7. Alfredo

5



Fernando Dantiacq Sanchez: setenta y cinca con veintiséis (75,26) puntos; 8. Emanuel
Saldi: setenta y cuatro con sesenta y cince (74,68) puntos; 9. Valeria Elena Antdn:
setenta y cuatro con cuarenta (74,40} puhtos; 10. Sebastian Guillermo Soneira: sesenta y
ocho con cincuenta (68,50) puntos; 11. Maria Jimena Garcla Varona: sesenta y siete con
10 (67.10) puntos; 12. Mauricio Javier Martinez Rivas Ruzo' sesenta y cinco con cuarenta
y cinco (65,45) puntos; 13. Alejo Amuchastegui: sesenta y dos con sesenta y cinco
(62,65} puntos; 14. Federico Miguel Baquioni: cincuenta y ocho con veinticinco (58,25)
puntos; 15. Carlos Marfa Diaz Mayer: cincuenta y siete con veinticinco (57,25) puntos; 16.
Ana Paula Zavattieri: cincuenta y seis can veinticinco (56,25) puntos, 17. Viviana Laura
Beigel: cincuenta y dos con veinticinco (52,25} puntos; 18. Ignacic Ariel Sabas: curenta v
nueve con cincuenta (49,50} puntas; 19. Juan Marcelo Garcia: cuarenta y cinco con
sesenta (45,60) puntos; 20. José Pablo Puliafito: treinta y seis con cinco (36,0%) puntos;
21. Maria Cecilia EImelaj Bertona' nueve (9) puntos (v. fs. 165/183).

ORDEN DE MERITQ
22. El 13 de naviembre de 2018, de acuerdo con’lo previsto por el articulo 37,

primer parrafo del reglamento citado, 1a Presidente y la Secretaria Letrada de la Comisidn
de Seleccion de Magistrados y Escuela Judicial, procedieron a la apertura de los sobres
que contenian 1as claves numéricas y del acta que establecia su correlacién con la clave
alfabélica, identificando a los postulantes con las calificaciones correspondientes a sus
pruebas de oposicion escrita: N° 001:0F): José Pablo Puliafito: sesenta y ¢inco con
cincugnta (65,50) puntos; N° 002:B0OP: Emanuel Saldi: cincuenta y siete (57} puntos; N°
003:BUD: Mauricio Javier Martinez Rivas Ruzo: sesenta y tres (63} puntos; N° 005:QUI:
Ana Paula Zavattieri: ochenta y uno con cincuenta (81,50) puntos; N° 007.MOR: Carios
Maria Diaz Mayer. setenta y seis {76) puntos: N° 009.QUO: José Sebastian Elias:
seseanta con cincuenta (60,50) puntos; N° 010:BLE: Sebastian Guillermo Soneira; sesenta
y nueve con cincuenta (63,50) puntos; N° 011:CEN: Viviana Laura Beigel: ochenta y dos
(82) puntos; N° 015:FEN: Pablo Gabriel Salinas. cincuenta y uno ¢on cincuenta (51,50)
puntos; N° 016.LAB: Juan Marcelo Garcia: cuarenta con cincuenta (40,50) puntos; No
017:MON: Santiago Bahamondes: noventa y ocho con cincuenta {98,50) puntos, N°
018:CAM: Alsjo Amuchéstegur: sesenta y un (61) puntos; N° 020:COL. Sergio Roberto
Rocamora: cincuenta y nueve con cincuenta (59,50) puntos; N° 021:TRA' Maria Cecilia
Elmelaj Bertona: sesenta y seis con cincuenta (66,50) puntos; N° 022' DRI Ignacic Anel
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Sabas: ochenta y ocho con cincuenta (88,50) puntos; N® 023:ADE: Federico Miguel
Baquioni: setenta y cuatro (74) puntos: N° 024:FOT: Marla Jimena Garcia Varona:
cuarenta y ocho con cincuenta (48,50} puntos; N® 025:ING: Pablo Oscar Quirds: sesenta
y siete (67) puntos; N° 027.GLI: Valeria Ana Antun. cuarenta y nueve con cincuenta
(49,50} puntos; N° 029:MAR: Francisco .Javier Pascua Olguin: cincuenta y ocho (58)
puntos; y, N° 030" OSI: Alfredo Fernando Dantiacq Sanchez: sesenta y ocho (68) puntos
{v. fs. 184/209).

23. A continuacion, de acuerdo con lo establecido por el articula 37, segundo
parrafo del Reglamento de Concursos, las autoridades de la Comision formularon el
orden de mérito, que quedd integrado de la siguiente manera: 1°) Santiago Bahamondes.
noventa y ocho can cincuenta (88,50) puntos mas setenta y seis con cuarenta (76,40)
puntos, total ciento setenta y cuatro con naventa (174,80) puntos; 2% Francisco Javier
Pascua Olguin: cincuenta y ocho (58} puntos mas naventa y dos con cincuenta (82,50)
puntos. total ciento cincuenta con cincuenta (150,50) puntos; 3°) Sergio Roberto
Rocamora: cincuenta y nueve con cincuenta (59,50) puntos mas ochenta y nueve con
noventa {89,90) puntos, total ciento cuarenia y nueve con cuarenta (149,40) puntos; 4°)
Pablo Oscar Quirés: sesenta y siete (67) puntos mas ochenta y un (81) puntos, total
ciento cuarenta y ocho (148) puntos; 5° José Sebastian Elias: sesenta con ¢incuenta
(60,5Q) puntos mas cchenta y siete con cincuenta (87,50) puntos, total ciento cuarenta y
ocho (148) puntos; 6°) Alfredo Fernande Dantiacq Sanchez:. sesenta y ocho (68) puntos
mas setenta y cinco con veintiseis (79,26} puntos, total ciento cuarenta y tres con
veintiséis (143,26} puntos; 7°) Pablo Gabriel Salinas: cincuenta y uno con cincuenta
{51,50) puntos mas ochenta y nueve con ochenta y cinco (89,85) puntcs, total ciento
cuarenta y uno con treinta y cinco {141,35) puntos; 8% Ignacio Ariel Sabas: ochenta y
ocho con cincuenta (88,50) puntos mas cuarenta y nueve con cincuenta (49,50} puntos,
totai ciento treinta y ocho (138) puntos; 99) Sebastian Guillermo Soneira; sesenta y nueve
con cincuenta (69,50) puntos mas sesenta y ocho con cincuenta (68,50) puntos, total
ciento trenta y ocho (138) puntos; 10°} Ana Paula Zavattieri: ochenta y una con cincuenta
{81,50) puntos mas cincuenta y seis con veinticinco (56,25) puntos, total ciento treinta y
siete con setenta y cinco {137,75) puntos; 11°) Viviana Laura Beigel: ochenta y dos {82)
puntos mas cincuenta y dos con treinta y cinco (52,35) puntos, total ciento treinta y cuatro
con treinta y cinco {134,35) puntos; 129) Carlos Maria Diaz Mayer: setenta y seis (76}

puntos mas cincuenta y siete con veinticinco (57,25) puntos, total ciento treinta y tres con
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veinticinca (133,25) puntos; 13°) Federico Miguel Baquioni: setenta y cuatro {74) puntos
mas cincuenta y acho con veinticincs (58,25) puntos, total ciento treinta y dos con
veinticinco (132,25) puntos; 14°) Emanuel Saldi. cincuenta y siete (57) puntas méas
setenta y cuatro con sesenta y cinco (74,65) puntos, total ciento treinta y uno con sesenta
y cinco {131,65) puntos; 15°) Mauricio Javier Martinez Rivas Ruzo: sesenta y tres (63)
puntos mas sesenta y cinco ¢on cuarenta y cinco (65,45) puntos, total ciento veintiocho
con cuarenta y cinco (128,45) puntos; 16°) Valeria Elena Antun: cuarenta y nueve con
cincuenta (48,50) puntos mas setenta y cuatro con cuarenta (74,40) puntos, total ciento
veintitrés con noventa (123,80) puntos; 17°) Alejo Amuchastegui: sesenta y un (61)
puntos mas sesenta y dos con sesenta y cinco (62,65) puntos, total ciente veintitrés con
sesenta y cinco {123,65) puntos; 18°) Maria Jimena Garcia Varona: cuarenta y ocho con
cincuenta (48,50} puntos mas sesenta y siete con diez (67,1Q) puntos, total ciento quince
con sesenta (115,60) puntos; 19°) José Pablo Puliafito: sesenta y cinco con cincuenta
(65,50) puntos mas treinta y seis con cinco (36,05) puntos, total ciento uno con cincuenta
y cinco (101,55} puntos; 20°) Juan Marcelo Garcla: cuarenta con cincuenta {40,50) puntos
mas cuarenta y cinco con sesenta (45,60} puntos, total ochenta y seis con diez {(86,10)
puntos; y, 21°) Maria Cecilla Elmelaj Bertona: sesenta y seis con cincuenta (66,50) puntos
mas nueve (9) puntos, total setenta y cinco con cincuenta (75,50) puntos. {v. fs. 491).

LAS IMPUGNACIONES A LAS CALIFICACIONES
24. El 14 de noviembre de 2018, par medio de la Resolucion 484/18, la Comisién
de Seleccion corrio vista a los concursantes de las calificaciones asignadas y del

consecuente orden de mérito, y se establecié como fecha limite para plantear
Impugnaciones, el 26 de noviembre de 2018 —conf. articulo 38 RC—. (v. fs. 492/493).

25, Formularon impugnaciones los postulantes: José Sebastian Elias {v. fs.
498/502}, Sergio Roberto Rocamora {v. fs. 504/508), Maria Cecilia Elmelaj Bertona (v. fs.
51215621}, Vivia{ma Laura Beigel {v. fs. 5622/626), Pablo Gabriel Salinas (v. fs. 527/530),
Emanuel Saldi (v. fs. 531/633), Pablo Oscar Quirds (v. fs. 534/538), Santiago
Bahamondes (v. fs. 540/542), Alejo Amuchastegui (v. fs. 543/544), Federico Miguel
Baquioni {v. fs. 551/560, Alfredo Fernando Dantiacq S&nchez (v. fs. 561/565), Ana Paula

Zavattier! {v. fs. 569/574), José Pablo Puliafito (v. fs. 575/576), Mauricic Javier Martinez
Rivas Ruzo (v. fs. 577/581), Francisco Javier Pascua Olguin (v. fs. 582/587 y 603) vy
Sebastian Guillermo Soneira (v. fs. 588/591).
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Astmismo, ef 3 de diciembre de 2018, fue recibida una presentacién del doctor
Sergio Salinas Giardano objetando la participacidn del doctor Francisco Javier Pascua (v.
fs. 545/651)

Por su parte, en la misma fecha, Fernando Gastén Penaloza observo la
participacién de los postulantes Amuchastegui y Bahamandes (v. fs. 566/568 y 600/602).

26. E) 20 de diciembre de 2018, la Comision sorteé a la subcomision “B”,
integrada por los cansejeros Eduardo de Pedro y Ricardo Recondo, para informar sobre
las impugnaciones a las calificaciones presentadas en el concurso. Como el doctor
Tanelli precalificd los antecedentes, ne participd del sorteo la subcomision "D", que
integra dicho consejero (v. fs. 592).

27. Con posteriaridad, en su sesidn ¢l 20 de febrero de 2020, la Comisidn dispuso
que la doctora Vanesa Siley —quien se habia incorporado al Consejo de la Magistratura
en lugar del doctor de Pedro, en representacién de los diputados—, integrara la referida
subcomision, conjuntamente con el consejero Recondo (v. acta CS 1/20).

28. El 12 de abril de 2019, consejero Ricardo Recondo, efectué una presentacion
solicitando que el pleno de la Comision de Seleccion se expidiera acerca de la cuestion
planteada respecto de la participacion de los postulantes Amuchastequi y Bahamondes
{v. fs, 611/620).

29. La Comision, en su sesion del 18 de abril de 2019, mediante su Resolucion N¢
38/19 dispuso excluir a fos postulantes mencionados en el punto anterior (v. fs. 621).

30. Por otra parte, y por medio de la Resolucion N° 43/19 se decidio rechazar por
extemporanea la impugnacion formulada al postulante fFrancisco Javier Pascua,
considerando que, eventualmente, existian otras instancias para hacer valer dicha
pretensidn en el ambito del Poder Ejecutivo vy del Senado de la Nacion (v. fs. 621his).

31. E) 7 de maya de 2019 los postulantes Bahamondes y Amuchastegui solicitarcn
la reconsideracion de la decision adoptada por medio de la Resolucién N° 38/19 (v. fs.
622/625).

El 23 de mayo de 2019 la Comisién, mediante la Resolucion 49/19, dispusc no
hacer fugar a lo solicitado y ratificar los términos de la Resolucion 38/19 (v fs. 627).
Asimismo, el Plenaria del Consejo de la Magistratura, por Resolucién 108/1%9 del 6 de
junio de 2019, intervino rechazando €l planteo de los postulantes Amuchastegui y
Bahamondes {v, fs. 631/632).

32. El Dictamen 42/19 de esta Comision (v. fs. 633} recomendd al Plenario
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prorrogar por 30 dias habiles la duracidn de! procedimiento, io que asi dispuso la
Resolucién N° 294/19 del Consejo de la Magistratura {v. fs. 635/636).

33. En esta etapa, mediante Decreto N® 254/20, el Poder Ejecutive Nacional
écepté, a partir del 27 de febrero de 2020, la renuncia presentada por la doctora Qlga
Pura Arrabal, al cargo de vocal de la Sala B de la Camara Federal de Apelaciones de
Mendoza (v. fs. 638).

Mediante la Resolucion N® 102/20, del 21 de agosto de 2020, la Comisidn dispuso
acumular al concurso dicha vacante (v. fs. 639).

34. El a-de septiembre de 2020 la subcomisidn referida presenté el informe can el
resultado del analisis de las impugnaciones. El orden de mérito resultante fue el
siguiente. 1°%) Francisco Javier Pascua: (58 + 92,50) = 150,50 puntos; 2°) Sergio Roberto
Rocamora: (59,50 + 90,50} = 150 puntos; 3°) Joseé Sebastidn Elias: (60,50 + 87,50) = 148
puntos; 4°) Pablo Oscar Quirds: (67 + 80,50) = 147,50 puntos; 5°) Emanuel Saldi: (57 +
85,50) = 142,50 puntos; 6°) Ana Paula Zavattieri: (81,50 + 60,95) = 142,45 puntos; 7°)
Pablo Gabriel Salinas: (51,50 + 90,85) = 142,35 puntos; 8°) Federica Miguel Baguioni: (74
+ 64,25) = 138,25 puntos, 9°) Ignacio Ariel Sabés: (88,50 + 49,50) = 138 puntos; 10°)
Viviana Laura Beigel: (82 + 55,85) = 137,85 puntos; 11°} Mauricio Javier Martinez Rivas
Ruzo: (63 + 72,75) = 135,75 puntos; 12° Alfredo Fernando Dantiacq Sanchez: (68 +
67,37) = 13537 puntos; 13°) Sebastidn Guillermo Saneira: (69,50 + 64,80) = 134,30
puntos; 14°) Carlos Maria Diaz Mayer: (76 + 57,25) = 133,25 puntos; 15°) Maria Cecilia
Elmelaj Bertona: (66,50 + 39,85) = 106,35 puntos; y, 16°) José Pablo Puliafito: (65,50 +
36,09) = 101,55 puntos. No incluidos art. 44 Re. Valeria Elena Antdn: (49,50 + 74,40) =
123,90 puntos; Maria Jimena Garcia Varona: (48,50 + 67,10) = 115,60 puntos; y, Juan
Marcelo Garcla: (40,50 + 45,60) = 86,10 puntos.

El informe fue puesto a consideracion de la Comision en la sesidn del 24 de
septiembre de 2020, en la gue resulto aprobado el informe de la subcomisidn —mediante
la Resolucidn N° 118/20, de la cual forma parte integrante como anexc el mencionade
informe- (v. fs. 640/673).

Por medio de la referida resolucién, ia Comision canvocé para la realizacion de
una entrevista perscnal hasta el postulante Sebastidn Guillermo Soneira, inclusive
(artlculo 40 RC); y determind también que, con caracter previo, se llevara a cabo a los
postulantes que correspondiera el examen psicologico y psicotécnico (articulo 42 RC).
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EXAMEN PSICOLOGICO Y PSICOTECNICO
35. Los postulantes fueron notificados de ta convocatoria a los examenes referidos
{v. fs. 683/702),

36. Los resultados de todos los examenes psicolégicos y psiquiatricos fueron
subidos por los postulantes al sistema de la Comisién de Seleccion, con excepcién del
comespondiente al doctor Pablo Gabriel Salinas; los que, en consecuencia, se
encontraron disponibles para consulta de los sefores consejeros en os términos de la
Resolucion 192/20 del Consejo de la Magistratura (v. fs. 876).

LAS ENTREVISTAS PERSONALES
37. El 25 de septiembre de 2020, la Ascciacion Civil Asamblea Permanente por

los Derechos Humanos (APDH} Filial San Rafael efectud una presentacion objetanda at
postulante Ignacio Ariet Sabas (v. fs. §74/682).

El 16 de noviembre de 2020, el doctor Sabas presenté espontaneamente un
descargo relativo a |la observacién deducida (v. fs. 970/975).

Posteriormente, el 17 de noviembre de 2020, renuncid a continuar participando del
concurso por cuestionss estrictamente personales (v. f5.976).

38. El 13 de octubre de 2020, la Asociacion Civil "La Machi, Centro de
Investigacion e Intervencién en Salud Mental y Derechos Humanos Mendoza”, formulé un
planteo solicitando |a exclusién del concursante Francisco Javier Pascua, invocando la
presunta falta de perspectiva de género (v. fs. 720/789 y 828/874).

E! doctor Pascua, presentd espontaneamente un descargo referido a la
observacion que se le efectuara (v. fs. 917/955).

39. La Comision, en su sesién del 12 de noviembre de 2020 dispuso que las
presentaciones relativas a los postulantes Sabas y Pascua fueran remitidas a la
subcomision interviniente {v. Acta 8/20 CS y fs. 914/916 y 956/957).

40: El 1° de octubre de 2020, el postulante Alfredo Fernando Dantiacq Sanchez
efactué una presentacién solicitando |la reconsideracion del orden de mérito aprobado
mediante la Resolucidn N° 119/20 (v. fs. 703/719 y 790/827).

La Comisiéon, en su sesién del 12 de noviembre de 2020, por medic de la
Resolucién N° 128/20 dispuso no hacer fugar al recurso interpuesto (v. fs. 958)

41. Los concursantes convacados fueron citados a la entrevista personal a la que
se refieren los articulos 40 y siguientes del Reglamento de Concursos (v. fs. 879/903 ¥y
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960/262), asi como todos |los consejeros (v. fs. 878}

42. El 19 de octubre de 2020, el pastulante Pablo Salinas manifesté que habia
sido aprobado su pliego por el Senado para su designacion en el Tribunal Qral en lo
Criminal Federal N® 2 de Mendoza (Concurso N® 298) por lo que dejaba de participar en
el presente concurso (v. fs. 875).

43. Por su parte, €l 6 de novierbre de 2020, el concursante Patlo Quirds, informo
que no concurriria a las entrevistas personales, por haber sido designado titular del
Juzgado Federal N° 2 de Mendoza (v. fs. 913).

44 | as entravistas personales se celebraron el dia 17 de noviembre de 2020, con
la colaboracion de la Camara Federal de Mendoza y del Juzgado federal de &squel. A
ellas asistieron todes los convocades de modo wirtual -desde los drganos judiciales
mencionados- con excepcion de {os doctores Pablo Oscar Quirds, Pablo Gabriel Salinas
e Ignacio Ariel Sabas, quienes habian presentado su renuncia (v, fs, 977/978 y 980Q).

Participaron de las audiencias, los doctores Juan Manuel Culotta y Geronimo
Ustarroz, desde la sala de sesiones del Plenario. Lo hicieron también, por via de
videoconferencia, |os consejeros Ricardo Recondo y Vanesa Siley —integrantes de la
subcomisidn designada- y los consejeros Graciela Camaio, Sitvia Giacoppo, Alberto
Agustin Lugones, Marina Sanchez Hemero y Pablio Tonelli; asi como los asesores
autorizados, por sala virtual. Todo el acto fue filmado y subide, al concluir, a la pagina
web y al canal de youtube del Consejo de la Magistratura.

Postulantes convocadas a las entrevistas presentaron sus propuestas de planes
de gestion y aclualizacién de antecedentes (v. fs. 963/968 y 981/1025).

LA PROPUESTA DE TERNA
45. £1 12 de Julio de 2021, la consejera Vanesa Siley prasentd su informe con los
resultados de las entrevistas personales (conf. art. 44 RC).

Expreso que: ‘{...) A ese fin, fueron convocados/as los/as postulantes: Francisco
Javier Pascua, Sergio Roberto Rocamora, José Sebastian Efias, Pablo Qscar Quirds,
Emanue! Saldi, Ana Paula Zavattieni, Pablo Gabrie! Safinas, Federico Miguel Baguioni,
ignacio Ariel Sabas, Viviana Laura Beigel, Mauricio Javier Martinez Rivas Ruzo, Alfredo
Femando Dantiacq Sanchez y Sebastian Guillermo Saneira. Los doctores Pahlo Gabrief
Salinas, Pablo Oscar Quirds e Ignacio Ariel Sabas renunciaron a su participacion en el
concurso.El desarrolic del acto, que involucro preguntas acerca de cuestiones Juridicas
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directamente vinculadas con la competencia material de fribunal cuyas vacantes se
concursan, permific apreciar que -en lémminos gernerales- fodos/as los/as postufantes
poseen la idoneidad y motivacion necesaria para desempefiarse en fa rmsmas. Ahora
bien, existen circunstancias objetivas & considerar, que aconsefan efectuar algunas
modificaciones en ef orden de mérito definjtivo En lo partictiar, debe destacarse fa
perspectiva y propuestas brindadas por fa postulante Ana Zavattieri acerca de las
medidas a adoptar en el funcionamiento diatic de fos tibunales tante en su faz
administrativa como jurisdiccional en pos de garantizar la igualdad de géneras, elfe tanto
en fa conformacidn de los equipos de trabajo, como en fas decisiones a adoptar en la
tramitacion de causas y desarrolio de fa audhencia. Asi fambién, debe resaftarse la
postura expresada por ef concursante Federico Baquioni acerca de la necesidad de
avanzar en ef proceso, que VIvimos como saciedad, de interpelacian de las estructuras
sociocufturales sobre las que se ha forjado el Derecho, y coémao éstas condicionan nuestra
forma de ver fa sociedad, y como operan en fa gesfion def conflicto penal. En ese sentido,
ef postulante sosfuvo que fa capacitacion obfigatoria en genero permite visibifizar y/o
reforzar la necesidad de abandonar aquel preconcepio acerca de fa virtual neutralidad de
los/as operadores judiciales entorno a fas construcciones tustérico-cuftural en las que
crecimos, atravesadas por la discriminacion y la distribucion desigual de roles por motivos
de género. También la pastulante Viviana Beigel realizo un aporte sumamente valioso en
cuanto a la importancia de fa debida utifizacién del lenguaje por parte de los jueces y
fuezas, a fin de evitar discriminaciones arbilrarias, siendo fundamental que la senfencia
respete la identidad de quien requiere de tutela judicial. Ademas se refirié a 1a necesidad
de conducirse con empatia y una escucha activa para advertir aqueflas situaciones de
violencia que pueden estar viviendo las partes de un proceso, fo cual debe ser fenido en
cuenta a 1a hora de resolver en ef caso. En cuanto al postufante Francisco Javier Pascua
Olguin, cabe aclarar que st bien fue destinateriv de diversas impugnaciones duranie fa
sustanciacion def concurso, fundadas en supuestas acciones y/o actos desarroffados en
el marco de su trayecloria profesional que serian demostrativos de una falta de
perspectiva de género, tales impugnaciones no fueron abjeto de analisis en fa entrevista
al pastufante, como bien explicito la Dra. Camafio en la misma. De modo que las
preguntas realizadas fueron fas nusmas que af resto de los/as concursantes, a fos fines
de evaluar si poseen una perspectiva adecuada en matena de génerc en funcion del
cargo que aspiran a ocupar. En funcién de ello, cabe refertr que consulfado acerca de
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qué piensa sobre la diferencia entre perspectiva de género e ideoiogia de género, y qué
es {0 que entiende por esta titima, e Dr. Pascua Ofguin manifesté que fa perspectiva de
género constituye una metodologia, una forma de poder corregir, informandose,
definiendo, identificando ciertos pafrones culturates, gue han rdo formando estereotipos
“que algunos laman patriarcales”, pero que éf prefiere ffamar “estereotipos cufturales’, fos
cuales Se han ido transmitiendo a lo largo de los afios, y que han generado
deslegitimacion, desigualdades y exclusion de fas mujeres dentro de los distintos ambitos
institucionales, empresariales, en general en fa vida en sociedad, con el fin de conseguir
una igualdad en los derechos de fodas las partes y seres humanos. En ese sentido
entionde que la perspectiva de género tiende a generar un proc@so progresivo, constante,
democratico y plurafista, para que se entiendan estas nuevas formas de poder igualar a
todos los seres humanos en una sociedad, sin distincién, es decir, no someter a fa mujar
a fa jerarquizacion crefda bioldgicamente de que el hombre es superior & la mujer, fo cual
sefiafa es un emror, y entonces poder transmitiio en todos los estratos sociales en donde
estemos equiparados hombres y mujeres sin distincion de ningun tipo. Entiende que
ideofogia de género refiere af extremo opuesto a /o que flama una “situacion patriarcal”,
esto es, colocar a fa muer en una situacién de superioridad sobre ef hombre con una
misma tematica que cree que es fa que Bs incorrecta, en tanto todos los seres humanos
son iguales la segunda pregunta, sobre si consideraba que fas mujeres tenen roles
asignados, no fue contestada, fuego, en cuanto al requerimiento de mencionar fres
estrategias ¢ pofiticas en materia de perspectiva de género claras, desarrofladas y en
orden jerarquico, que contribuyan @ promover fa equidad de género en ef tribunal que
aspira ocupar, se fimité a enumerar fas mujeres que se desempefian en la circunscripcion
fudicial & su cargo, y la existencia de una oficina de violencia de género conformada por
personal especializado en la materia. Consultado nuevamente acerca de qué fres
medidas adoptaria, expresé que gstabreceria ef trabajo en equipo con igualdad de
oporturndades, estableciendo un cupo igualitaric en et personal y funcionarios en la
medida que le comresponda intervenir en tales designaciones; y corregir ef tratamiento
hacia las mueres conforme normas de gestion judicial adecuadas, dentro def cantexto
fudicial, para que fos hambres dentro de los grupos estables def equipo desarrolien la
adecuada comprension de fa perspectiva de género en ef trato, en la forma de
conceplualizacion y en ia forma de trabajo, especificamente. A este respecto, debe
advertirse que si bien el postitante invocd institutas y convenciones interacionales
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pertinentes en fa matetia, sus expresiones y apreciaciones, asi como la falta de respuesta
sobre l0s efes especificos de las pregunias formuladas, no resultan -a criterio de la
suscripta- satisfactorias ni iddneas para quien aspira a ocupar un cargo de
responsabifidad semejante como el que se pretende cubnr mediante ef presente
concurso. La perspectiva de género no es, ni puede ser, Ia mera enunciacion de la
igualdad de derechos de las personas, ni ef conocimienta de fa normativa que asi lo
ostablece. La perspectiva de género es ante todo la visibilizacion de un confficto, de fa
desigualdad estructural, de la violencia patriarcal: 6s la comprension de como effo nos ha
atravesado a lo fargo de la vida, y en ef caso de un/a aspranie a magistrado/a es 1a
asuncion de la responsabilidad de impartir justicia en una scciedad signada por fa
desigualdad y la violencia. Por effo, y en ef marco de fos precedentes de actuacion este
Consejo de la Magistrafura en pos de incorporar una perspectiva de genero en ef
procedimiento de seleccion de magistrados/as del Poder Judicial de la Nacion -
fundamentaimente, a partir de las modificaciones al régimen de concursos dispuestas por
la Resoluciones CM N° 266/2019, 269/2013 y 289/2019-, propongo el siguiente orden de
mérito definitivo” 1°) Sergic Roberto Rocamora, 2°) José Sebastian Efias, 3° Ana Paufa
Zavatteri, 4°) Emanue! Saldi, §°) Federico Miguel Baguioni, 6°) Viviana Laura Beigel, 79)
Mauricio Javier Martinez Rivas Ruzo, 8° Francisco Javier Pascua, 9°) Alfredo Fernando
Dantiacq Sénchez y 10°} Sebastian Guillermo Soneira. Por todo lo expuesto, recomiendo
que las ternas a efevar al Plenario, de acuerde a lo dispuesta por ef articulo 44 de
Regfamenta de Concursos, queden imtegradas def siguiente modo: PRIMERA TERNA: 1°)
Sergio Roberto Rocamora, 3% Ana Paula Zavattien, 5° Federico Miguel Baquioni;
SEGUNDA TERNA: 2° José Sebastian Elias, 4°) Emanuel Saldi, 6°) Viviana Laura
Beigel. Finalmente, toda vez que el postulante Sergio Roberto Rocamora integra las
ternas que componen (05 concursos n° 399, 410 y 418 que han sido remitidos af Poder
Ejecutive Nacional el 8 de noviembre de 2018, el 1 de julio de 2021 y ol 17 de noviembre
de 2020, respectivamente, recomiendo que la fista complementaria a la que hace
referencia ef articulo n° 48 def reglamento resulte integrada con ef doctor: 7°) Mauricio
Javier Martinez Rivas Ruzo.

Por su parte, el dia 15 de julio de 2021, el consejera Ricardo Recondo presentd su
informe, en el cual manifestaba que {...) A ese fin, fueron convaocados fos postufantes: 1°)
Pascua Ofguin, Francisco Javier, 2°) Rocamora, Sergio Roberto; 3°) Elias, José
Sebastian; 4°) Quirds, Pablo Oscar;, 5°) Saldi, Emanuel, 6°} Zavattieri, Ana Paufa; 7°)
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Sa:f:'nas, Pablo Gabnel; 8°) Baquioni, Federico Miguef;, 9°) Sabas, Ignacio Arfel; 10°)
Beigel, Viviana Laura; 11°) Martinez Rivas Ruzo, Mauricio Javier; 12°) Dantiacq Sanchez,
Alfredo Fernando y 13°) Soneira, Sebastian Guillermo. Por otra parte, cabe destacar que
los postutantes Quirds, Salinas y Sahas presentaron su renuncia a continuar participando
en el concurso, por 1o que corresponde disponer sus respeclivas exclusionss. Ef
desarrolio del acto, que involucro pregunfas acerca de cuestiones furidicas directamente
vinculadas con fa compei‘éncia material de la Camara cuyas vacantes se concursan,
permitié apreciar que todos fos postulantes poseen fa idoneidad y molivacion necesara
para desempenarse alfi. No obstante elfo, existen circunstancias objefivas que aconsejan
efectuar algunas madificaciones en ef orden de merito definitivo. En o particular,
corresponde resaltar fa enlrevista brindada por ef postulante José Sebastian Ellas, quien
masiro sofvencia al ser consultada sobre qué medidas positivas adoptaria para garantizar
fa perspectiva de género en el funcionarmento diario del Tribunal. En ese sentido,
considero que fa flexibilidad en fos horarios de frabajo serfa una buena opcidn, ademas
de mejorar las posibilidades de ficencia de los varones, a fin de que fos deberes
famifiares puedan ser repartidos equitativamente. Por otra parte, también debe
destacarse su respuesta al ser consulfado sobre ¢Omo podria corregirse el exceso de
frabajo que hay actualmente en fa Corte Suprema de Justicia de la Nacion sin fa
reafizacion de una reforma estructural. Por elfo, propongo su reubicacion en el segundo
fugar del orden de mérito defimitivo. Ademas, debe vaforarse positivamente fa respuesta
brindada por fa postufante Alna Paula Zavattieri sobre las medidas positivas que adoptaria
para garantizar la perspectiva de género, basadas principalments en experiencias gue ha
Iransitado en su labor jurisdiccional; dermostrando conocimiento también en las restantes
consuitas realizadas por fos consejeros. En consecuencia, aconsejo su reubicacion en ef
cuarto lugar del orden de mérito defintivo. Del mismo modo, el postufante Mauricio Javier
Martinez Rivas Ruzo se destacé al ser preguntado sobre estrategias que podrian
contribuir @ promover la equidad de género, ya sea en la organizacion interna de Ia
Camara, como en fa mirada hacia los justiciables. En ese sentido, en lo que ataite a la
Carnara menciond fos procedimientos de sefeccion y ascenso de los empleados junto con
fa conformacion de equipas mixtos de trabajo. En {0 que respecta a la faz jurisdiccional,
hizo hincapie en ef tratamiento que deben recibir las partes en el proceso, ademés de
destacar fa importancia del uso de lenguaje no discriminalorio junto con fas pautas de
vaforacion y aplicacin de la ley. Ademas, mostrd solvencia al responder sobre la
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constitucionalidad del régimen de inembargabifidad de las cuemtas publicas en la
ejecucion de sentencias confra el Estada. Por ello, propongo su reposicionamiento af
sexto lugar del orden de mérito definitivo. En Io que atade al postulante Alfredo Fernando
Dantiacq Sanchez, debe ponerse de refieve su respuesta al ser consultado sobre los
criterios que emplearia para evaluar la lagitimidad de restricciones a fa fibertad de
circulacion dictadas por autoridades lacales con motivo de fa pandemnia. Considero que
como toda sifuacion de emergsncia, fas provincias y los municipios pueden restringir
derechos, pero que esa situacion deberia ser temporal hasta que se encuentre una
alternativa, citando como ejemplo la imposibilidad de paso por fa provincia de San Luis
como consecuencia de la restriccion mencionada. En virtud de effo, propongo que ef
concursante ocupe of sepfimo lugar del orden de mérite definitivo. Finalimente, debo
senafar que si bien ef desempenio de fos postufantes Rocamora, Safdi, Baguioni y Beigef
ha sido correcto en lineas generales, demostrando suficiente idoneidad en fa entrevista,
por fos mofivos expuestos carresponde reevaluar el orden de merito provisonamente
establecido. En virtud de effo, propongo que ef orden de mérito definitivo quede integrado
con los doctores: 1°) Pascua Olguin, Francisco Javier, 2°) Elfias, Jose Sebastian, 3°)
Rocamora, Sergio Roberto; 4°) Zavattieri, Ana Paula; 5°) Saldi, Emanuel; 6°) Martinez
Rivas Ruzo, Mauricio Javier; 7°}) Dantiacq Sanchez, Alfredo Femando; 8°) Baquioni,
Federico Miguel; 3°) Beigel, Viviana Laura y 10°) Soneira, Sebastian Guiflermo. Por todo
lo expuesto, recomiendo que las fermna a elevar al Plenarno, de acuerdo a lo dispuesto por
ef articufo 44 de Reglamento de Concursos, quede integrada def siguiente modo. Primera
tema. 1° Pascua Olguin, Francisco Javier, 3°} Rocamora, Sergio Roberto y 5°) Saldi,
Emanuel. Segunda tema: 2°) Elfas, José Sebastién; 4°) Zavatlieri, Ana Paula y €°)
Martinez Rivas Ruzo, Mauricio Javier. Finalimente, toda vez que el postufante Rocamora,
Sergio Roberto integra fas termas que componen los concursos n® 399, 410 y 418 que
han sido remitidos atl Pader Ejecutivo Nacional el 8 de noviembre de 2018, el 2 de julic de
2021 y ef 17 de diciembre de 2020, respectivarmente, recomiendo que fa lista
complementaria a la que hace referencia el articulo n® 48 del reglamento resufte integrada
con of doctor 7°) Dantiacg Sanchez, Affredo Fernando...” (v. fs. 1026/1027).

Puestos a consideracion dichos informes en la sesidn del 15 de julio de 2021, se
decidié postergar su tratamiento.

Ambas propuestas fueron sometidas nuevamente a consideracion de la Comisidn
en {a sesion del dia 19 de agosto de 2021, en la que resultd aprobada, por mayoria, ia
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presentada par la consejera Siley.

Dicha decision se instrumentd mediante la Resolucion N¢ 334/21 de esta
Comisién, de ja cual también forma parte integrante el informe de la doctora Siley.
Mediante dicha resolucién también se tuvo presente la renuncia de los postulantes Pablo
Oscar Quirés, Pablo Gatyriel Salinas e gnacio Ariel Sabas (v. fs. 1028/1030).

48. Por lo expuesto, la Comision propane al Plenario que en si Concurso N® 409,
destinado a cubrir dbs cargos de vocal en las Salas A y B de la Camara Federal de
Apetaciones de Mendoza, las ternas previstas en los articulos 44 y 47 del Reglamento de
Concursos, resulten integradas del siguiente modo: Primera terna: 1°) Sergio Roberto
Rocamera, 3°) Ana Paula Zavattieri, 5°) Federico Miguel Baquioni. Segunda terna: 2°)
José Sebastian Elias, 4%) Emanuel Saldi, 6°) Viviana Laura Beigel.

Asimismo, recomienda que la lista complementaria prevista en el articulo 48 del
citadc reglamento sea conformada con el postulante: 7°) Mauricio Javier Martinez Rivas
Ruzo.

En estas condiciones, se eleva el presente dictamen dando asi cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 44, 47 y 48 del Reglamento de Concursos Publicos de
Oposicion y Antecedentes para la designacién de Magistrados del Poder Judicial de la
Nacion, aprobado por Resolucion N° 7/14 del Consejo de la Magistratura y sus
madificatorias.

COMISION, 19 de agosto de 2021.
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